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IR Vistos para resolver los autos del juicio de amparo

poper JupiciaLDe LA FEDeracioN — jndirecto 1051/2021-7.

.  TRAMITE DEL JUICIO DE AMPARO.

Amparo Demanda de garantias.

indirecto Por escrito presentado el veintisiete de octubre de dos

mil veintiuno en la Oficina de Correspondencia Comun de los
1051/2021 Juzgados de Distrito en el Estado de Colima, turnado a este
Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Colima, el Instituto
de Pensiones de los Servidores Publicos del Estado de
Colima, por conducto de su representante legal *****
Tk wwwk | solicitd el amparo y la proteccion de la Justicia
Federal contra actos del Tribunal de Arbitraje y Escalafon.

Admision de la demanda.

La demanda se registrd6 con el numero 1051/2021-7 vy
previa aclaracion y su cumplimiento, por acuerdo de nueve de
noviembre de dos mil veintiuno se admitio; solicitd informe
justificado a las autoridades responsables; dio la intervencion
que legalmente le corresponde a la agente del Ministerio
Publico de la Federacion de la adscripcion; vy, fijo dia y hora
para la celebracion de la audiencia constitucional, la cual se
llevd a cabo al tenor del acta que antecede.

Tercero interesado.

Por acuerdo de veintiséis de noviembre de dos mil
veintiuno, se reconoci® el caracter de tercero interesado a
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Este Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Colima
es legalmente competente para conocer y resolver el juicio de
amparo de conformidad con lo dispuesto en los articulos 103,
fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 33, fraccion 1V, 35 y 37 de la Ley; 49 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; asi como en el
Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la determinacion del numero vy
limites territoriales de los circuitos en que se divide la
Republica Mexicana; y al numero, a la jurisdiccion territorial y a
la especializacion por materia de los Tribunales Colegiados y
Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito; porque la
materia de reclamo surte sus efectos en el ambito territorial en
que este Juzgado de Distrito ejerce jurisdiccion.

ll. PRECISION DE LOS ACTOS RECLAMADOS

Conforme al articulo 74, fraccion |, de la ley, los actos
reclamados consisten en:
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1. La falta de llamamiento a juicio, con el caracter de
tercero interesado el expediente ***/**** del indice del
Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado de Colima.

2. La resoluciéon dictada  dentro del expediente
paraprocesal ***/**** de veinticuatro de septiembre de dos
mil veintiuno.

3. Como consecuencia, la expedicion de la constancia de
treinta de septiembre de dos mil veintiuno, emitida por el
Director General de Capital Humano del Estado de Colima, en
la que hizo constar la antigledad laboral de ******* *******

*kkkk

IV. EXISTENCIA DE LA MATERIA DE RECLAMO

Son ciertos los actos reclamados de las autoridades
responsables, porque asi lo manifestaron al rendir su informe
justificado.

Ademas, se corrobora con las constancias que remitieron
en apoyo a los mismos, a las cuales se les concede valor
probatorio pleno en términos de lo que establecen los articulos
197 y 202 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la ley.

V. IMPROCEDENCIA DEL JUICIO

En ese entendido, este juzgado advierte que se
materializa un supuesto de improcedencia de la demanda que
impide conocerla y se deduce de la inteleccion de los articulos
7y 61, fraccion XXIIl, de la Ley, que disponen:

“Articulo 70. La Federacion, los Estados, el Distrito
Federal, los municipios o cualquier persona moral
publica podran solicitar amparo por conducto de los
servidores publicos o representantes que senalen las
disposiciones aplicables, cuando la norma general,
un acto u omision los afecten en su patrimonio
respecto de relaciones juridicas en las que se
encuentren en un plano de igualdad con los
particulares.

Las personas morales oficiales estaran exentas de
prestar las garantias que en esta Ley se exige a las
partes.”

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

[..]

XXIIl. En los demas casos en que la improcedencia
resulte de alguna disposicion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o de esta
Ley.”

El articulo 70. de la Ley establece una hipotesis de
legitimacion para que las personas morales oficiales puedan
solicitar el amparo para impugnar afectaciones que puede

2
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Se trata de un presupuesto procesal que exige a una
autoridad que acredite una afectacion patrimonial dentro de
Amparo una relacion en la que se encuentra en un plano de igualdad;

L esta limitante se justifica en atencion a que la Federacion, los
indirecto Estados, el Distrito Federal (ahora Ciudad de México), los
Municipios o cualquier persona moral publica no pueden
1051/2021 considerarse titulares de derechos humanos.

Asi, la Ley reconoce que existen casos en los que se
requiere la intervencién de la Justicia Federal, a través del
juicio de amparo, para evitar la imposicion arbitraria de actos
por ciertas autoridades que transgredan derechos de otras
autoridades, para lo cual exige dos elementos:

1. La existencia de una afectacion patrimonial.

2. Que dicha afectacion se actualice en una relacion en
la que la autoridad se encuentre en un plano de igualdad con
los particulares.

Luego, de la interpretacion sistematica de los articulos
aludidos se colige que el juicio de amparo es improcedente
cuando lo promueva ‘una persona juridica publica en una
relacion de igualdad con los particulares y el acto reclamado
no afecte su patrimonio.

Ahora, sobre este tema el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Tercer Circuito, en la tesis lll.30. T.8 K
(10a.), sostuvo que los actos intraprocesales, en general, no
producen una afectacion patrimonial a las personas morales
oficiales, en razon de que solo generan consecuencias de
caracter de formal, las cuales se extinguen al momento de
obtener un fallo favorable.
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En ese sentido, si la resolucion reclamada sélo produce
una afectacién adjetiva, que si bien causa un perjuicio
predominante, lo cierto €s que por si misma no trasciende en
el patrimonio o presupuesto de la persona moral oficial
demandada, en razén de que no se trata de un acto que
menoscabe su presupuesto directo o que afecte derechos
susceptibles de valoracidon pecuniaria de los que sea titular la
persona moral oficial.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis 111.30.T.8 K (10a.) del
Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer
Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, de contenido siguiente:

“PERSONAS MORALES OFICIALES. EN EL
SISTEMA DEL JUICIO DE AMPARO VIGENTE
PREVALECE LA RESTRICCION DE SOLO
ACUDIR CONTRA ACTOS QUE AFECTEN SU
ESFERA PATRIMONIAL Y MIENTRAS ACTUEN
EN UN PLANO DE IGUALDAD FRENTE A LOS



€G.TETT €2/90/5¢

€0°'T6'T0°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989°€9'0Z'9989 0L

SOHIANYTOdV4TV NINH VD 134 V13149 VvO

PARTICULARES (INTEPRETACION DE LOS
ARTICULOS 90. DE LA LEY DE LA MATERIA
ABROGADA Y 70. DE LA VIGENTE A PARTIR DEL
3 DE ABRIL DE 2013). Del analisis comparativo de
los articulos 90. de la Ley de Amparo abrogada y 70.
de la vigente, se advierte la procedencia acotada del
juicio de amparo para personas morales oficiales,
cuando desprovistas de imperio, el acto reclamado
afecte sus intereses patrimoniales de manera actual
y directa. Asi, conserva la misma limitante, solo que
ahora incorpora la enumeracion de Federacion,
Estados, Distrito Federal y Municipios, pero termina
aludiendo a cualquier persona moral publica.
Asimismo, el legislador afiade que podran acudir por
conducto de los servidores publicos o representantes
que senalen las disposiciones aplicables, pero
conserva el requisito de afectar su patrimonio y, en
todo caso, incorporo para mayor claridad que tendria
que ser respecto de relaciones juridicas en un plano
de igualdad con los particulares, lo que excluye que
acudan en defensa de una funcion o potestad
publica, o bien, respecto de los que hubieren actuado
como  autoridad. Asi, el legislador doto
excepcionalmente al Estado de acceso al juicio de
amparo, bajo ciertas condiciones: a) cuando aquél
obra como persona moral de derecho privado
(equiparandose); y, b) se trate de actos que afecten
su patrimonio. Ese es el tipo de perjuicio y plano bajo
el cual pueden ser protegidas en amparo, pues la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
distinguido una regla general y la excepcion. La
primera, que el Estado (poder publico), no goza de
garantias individuales y, por lo mismo, no podia
promover juicio de amparo. La excepcion, cuando
actua como si fuera particular desde una proyeccion
de derecho privado, en defensa de intereses
patrimoniales, unico caso en que puede acudir al
amparo, restringido exclusivamente a combatir actos
que menoscaben su presupuesto directo o que
afecten los derechos susceptibles de valoracion
pecuniaria de los que sean titulares dichas
corporaciones (bienes muebles o inmuebles que les
sirven directamente para llevar a cabo sus
funciones), excluidos aquellos actos en que actuen
como autoridad o que tengan su origen en el gejercicio
de potestades publicas. En cada caso, el érgano de
amparo debe verificar que se cumplan tales
requisitos para estimar procedente el juicio
constitucional y, de ahi, estar en condiciones de
examinar la constitucionalidad del acto de que se
trate, al ser presupuesto de orden publico. Por ende,



G“\DOS M

)

s eﬁ%ﬁ

[ZoR? uu o 4\
§ @ml \W W
LC:_?"ro W
% A \\\L"j?‘//

// -~

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Amparo
indirecto

1051/2021

€G.TETT €2/90/5¢

€0°T6'T0°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00"99€9'€9°02'99€9'0L
SOHIANYTOdV4TV NINH VD 134 V13149 VvO

FORMA A-55

SENTENCIA

existe compatibilidad con las jurisprudencias
referentes al tema, integradas con anterioridad a la
entrada en vigor de la Ley de Amparo vigente, en
términos de su articulo sexto transitorio, el cual
dispone que la jurisprudencia integrada conforme a la
ley anterior, continuara en vigor en lo que no se
oponga a la nueva normativa, ya que en tal tema no
son opuestas ‘a los principios y situaciones
abordadas, sino que propician un tratamiento
armonico con el sistema que debe regir.”

Asimismo, tiene aplicacion la tesis Ill. 3°.T.7 K (109%),
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Tomo lll, febrero de 2014, que dice:

‘PERSONAS MORALES OFICIALES. ES
IMPROCEDENTE EL AMPARO QUE SOLICITEN
CONTRA ACTOS DE IMPOSIBLE REPARACION,
DENTRO O DURANTE EL JUICIO, QUE NO AFECTEN
SU ESFERA PATRIMONIAL (INTERPRETACION DE
LOS ARTICULOS 90. Y 114, FRACCION 1V, DE LA
LEY DE AMPARO ABROGADA). De la interpretacion
armonica y sistematica de los articulos 90. y 114,
fraccion 1V, de la Ley de Amparo abrogada, se obtiene
que a diferencia de las restantes categorias de
justiciables, las personas morales oficiales guardan un
trato diferente y limitado en cuanto al acceso al juicio de
amparo en general, como deriva de las acotaciones del
primer precepto. Asi, la legislacion e interpretacion de la
Suprema Corte de Justicia de Ila Nacion, son
coincidentes en que solamente pueden combatir actos
que agravien Su esfera patrimonial, y cuyo origen se
relacione con haber actuado equiparadamente a un
particular (relaciones de coordinacion), no asi otros
supuestos, quedando excluido de su marco de tutela
constitucional, la defensa de ofros derechos que no sean
los de orden pecuniario o patrimonial, al tratarse del
Estado en dicha faceta equiparada. Luego, no pueden
atacar cualquier acto dentro de juicio de imposible
reparacion, si no son aquellos de indole patrimonial a
que limita el citado articulo 90. Por ende, para ser
congruentes con ese trato normativo, los actos dentro de
juicio irreparables para personas morales oficiales, son
las afectaciones a derechos sustantivos, pero no
cualquiera (vida, libertad, asociacion, etcétera), sino
solamente los de orden pecuniario o patrimonial.
Asimismo, porque la norma especifica excluye la
aplicacion de la regla general, por lo menos, hasta donde
de aplicar esta ultima, hiciera nugatoria la especifica; de
ahi que debe operar en su justa medida cada regla en lo
que sean compatibles. En consecuencia, si respecto a
esa categoria esta la regla especifica (restriccion) de
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combatir solamente actos que afecten intereses
susceptibles de valoracion econémica, entonces, €sos
son unicamente los de imposible reparacion impugnables
en amparo indirecto, no asi cuestiones procesales o
adjetivas en general, al no involucrar ese agravio
personal, actual y directo a su esfera patrimonial’.

En relacidon con la ultima afirmacion que se hace en el
criterio transcrito, debe tenerse presente que el juicio de
amparo se rige por el principio de instancia de parte agraviada,
regulado en el articulo 107, fracciéon |, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,! acorde con el cual
se reserva el ejercicio de la accion de amparo a quien sea
afectado en su interés juridico o legitimo por el acto de
autoridad reclamado.

De este principio se deduce que tratandose del juicio de
amparo, la legitimacién para promoverlo exige en el caso
concreto que el acto reclamado cause a la parte quejosa un
agravio personal y directo en su patrimonio, esto es, que
materialmente se vean afectados sus intereses, por tratarse de
un elemento fundamental y estructural del principio de
instancia de parte agraviada.

A partir de las premisas de hecho y de derecho
apuntadas, se concluye que los actos reclamados en la
presente instancia constitucional constituyen actos que,
por si mismos, no producen una afectacion en el
patrimonio del Instituto de Pensiones de los Servidores
Publicos del Estado de Colima, en razén de que la falta de
llamamiento, la determinacién del Tribunal sefalado como
responsable y la emision de la constancia de antiguedad
expedida a favor del tercero interesado, derivado de lo resuelto
en el expediente paraprocesal ***/**** no limitan en forma
presente y actual un derecho sustantivo relacionado con el
patrimonio de la persona moral oficial quejosa; por esto, no
puede prejuzgarse sobre la existencia de algun menoscabo en
su peculio.

No es obstaculo para arribar a esta conclusion la tesis
XI.10.A.T. J/13, del Primer Tribunal Colegiado de Circuito en
Materias Administrativa y del Trabajo del Primer Partido
Judicial, publicada en la Décima Epoca del Semanario Judicial

L “Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucién, con
excepcibn de aquellas en materia electoral, se sujetardn a los procedimientos que
determine la ley reglamentaria, de acuerdo ' con las bases siguientes:

I.- El juicio de amparo se seguira siempre a instancia de parte agraviada, teniendo
tal caracter quien aduce ser titular de un derecho o de un interés legitimo individual o
colectivo, siempre que alegue que el acto reclamado viola los derechos reconocidos por
esta Constitucion y con ello se afecte su esfera juridica, ya sea de manera directa o en
virtud de su especial situacion frente al orden juridico.

[.]
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“PERSONAS MORALES OFICIALES. ESTAN
LEGITIMADAS A PARA PROMOVER AMPARO
INDIRECTO CUANDO PUGNEN POR SU
DERECHO A SER JUZGADAS POR UNA
AUTORIDAD COMPETENTE, AUN CUANDO ESA
PRETENSION SURJA EN UN JUICIO EN EL QUE
SE DEBATA LA NULIDAD O VALIDEZ DE UN
ACTO QUE SE LES ATRIBUYE. EI| juicio de
amparo indirecto procede contra la resolucion de un
organo jurisdiccional que dirima una cuestion
competencial, incluso cuando lo promueva una
persona moral oficial en un juicio en el que se
debate la nulidad o validez de un acto autoritario
que se le atribuye, porque no pugna por la
subsistencia de éste, sino porque se respete su
derecho a ser jJuzgada por una autoridad
competente, ya que se encuentra sometida a la
potestad de un tribunal y posee la titularidad del
derecho al debido proceso, al menos por lo que se
refiere a su nucleo duro, que son las formalidades
esenciales del procedimiento, cuyo conjunto integra
la anteriormente  denominada "garantia de
audiencia"; es decir, la autoridad esta ubicada en un
plano de supraordinacion a subordinacion con el
organo jurisdiccional. Estimar que por haber
actuado con poder de imperio no es siquiera titular
de ese derecho fundamental, equivaldria a afirmar,
por ejemplo, que no seria necesario que mediara un
procedimiento jurisdiccional para anular sus actos
autoritarios, o bien, que no se requiere llamarla a
Juicio para defender su validez, ni que pueda ofrecer
pruebas y alegar. Cuestion distinta seria si se
promoviera el juicio de amparo contra la resolucion
definitiva que se pronuncie sobre la nulidad del acto
controvertido, pues en ese evento se promoveria
una accion tutelar de derechos fundamentales con
el fin de que subsista un acto de autoridad, en un
plano de verticalidad o supra a subordinacion, caso
en el que no se surtirian los supuestos del articulo
/0. de la Ley de Amparo;, pero si se solicita el
amparo y proteccion de la Justicia Federal contra
una resolucion que dirime una cuestion
competencial, el juicio procede y no cobran vigencia
las condicionantes que impone dicha disposicion -
que afecte el patrimonio y provenga de un plano de
igualdad- aun cuando en el juicio de origen esté
Sujeta a debate su actuacion como autoridad, stricto
sensu.”

de la Federacién, numero de registro 2014112, cuyo rubro vy
texto son:
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Como se ve, este criterio sostiene que desde la estricta
optica de que la autoridad se encuentra sometida a la potestad
de un drgano jurisdiccional, se observa que detenta la
titularidad del derecho al debido proceso, que es el elenco de
formalidades esenciales del procedimiento, maxime que,
desde ese angulo en particular, la autoridad demandada esta
ubicada en wun plano de supraordinacion (el &rgano
jurisdiccional) a subordinaciéon (precisamente, la autoridad
demandada); de ahi que el juicio de amparo resulta
procedente cuando la persona moral oficial aduzca violaciones
a las formalidades esenciales del procedimiento, aun cuando
en el juicio de origen se debata la nulidad de su actuacion, es
decir, haya acudido al amparo con el verdadero caracter de
autoridad.

Esto es asi, pues dicho criterio quedd superado en la
contradiccion de tesis 374/2016, resuelta por la Segunda Sala
del Alto Tribunal, en donde concluyé que las personas morales
publicas pueden solicitar amparo cuando la actuacion de una
diversa autoridad afecte su patrimonio, en tratandose de
"relaciones juridicas que se encuentren en un plano de
igualdad con los particulares”, como se advierte del texto del
articulo 7 de la Ley.

Al respecto, adujo que la excepcion contenida en el
precepto normativo aludido: (I) no resulta de interpretacion
amplia, sino estricta; y, (Il) constituye el unico fundamento
para que las personas morales oficiales puedan interponer
amparo, por lo que de no actualizarse sus hipotesis facticas-
juridicas, tales entes careceran _indefectiblemente de
legitimacion en tal medio de control constitucional.

Estas razones dieron origen a la jurisprudencia 2a./J.
128/2017 (10a.) publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, Libro 47, octubre de dos mil
diecisiete, tomo I, pagina 1022, con numero de registro en el
IUS: 2015321; cuyo rubro y texto son:

‘PERSONAS MORALES OFICIALES. CARECEN
DE LEGITIMACION PARA PROMOVER EL
JUICIO DE AMPARO EN SU CARACTER DE
AUTORIDAD, CON INDEPENDENCIA DE LAS
VIOLACIONES QUE ADUZCAN. La excepcion
contenida en el articulo 70. de la Ley de Amparo es
de aplicacion estricta 'y constituye el unico
fundamento para que las personas morales oficiales
promuevan el juicio de amparo. En esa tesitura, si el
objeto del juicio constitucional es resolver toda
controversia suscitada por actos u omisiones de la
autoridad que violen los derechos humanos, no
puede hacerse extensivo a las personas de derecho
publico, sino cuando opere la excepcion a esta
regla, es decir, cuando actuan como cualquier
particular y en defensa de su patrimonio, de ahi que
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valer ante el Juez o tribunal federal, pues el

Amparo indicado medio de control constitucional no debe
indirecto operar para resolver controversias entre organismos

publicos, ni como un simple recurso de casacion,
1051/2021 sino para la_eficaz proteccion de los derechos

humanos reconocidos por el Estado mexicano;
habida cuenta que, siendo en esencia los derechos
humanos restricciones al poder publico, queda al
margen de toda discusion que la autoridad no goza
de éstos.”

De ahi que en el presente caso, dado que la autoridad
promovente acude por esta via en su calidad de autoridad en

el juicio paraprocesal de origen ***/**** del indice del
Tribunal de Arbitraje y Escalafon del Estado de Colima, en
donde el veinticuatro de septiembre de dos mil veintiuno se
reconocio antiguedad al ahora tercero interesado y como
consecuencia la expedicion de la constancia respectiva, esas
circunstancias de ningun modo afectan el patrimonio de la
autoridad promovente, de ahi que el presente juicio de
garantias sea improcedente.

Maxime que como lo refiere la parte quejosa y como se
advierte de las constancias que se acompafaron a los
informes justificados, - el tercero interesado laboré para
Gobierno del Estado de Colima con adscripcion al Despacho
del Secretario de Administracion y Gestion Publica,
dependencia que, en su momento, podria resentir el perjuicio
en su patrimonio, lo que le otorgaria legitimacion a la referida
institucion para acudir a la via constitucional cuando la
afectacidon se materialice.
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Por las razones que la informan, es aplicable el criterio
aislado de la Décima Epoca, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Libro 4, marzo de 2014,
Tomo Il, pagina 1584, que reza:

“AMPARO DIRECTO ADHESIVO. CARECE DE
LEGITIMACION PARA PROMOVERLO LA
PERSONA MORAL OFICIAL QUE ACTUO COMO
AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO DE
DONDE EMANA LA SENTENCIA RECLAMADA, EN
EL CUAL SE IMPUGNO UN ACTO QUE DICTO EN
UNA RELACION DE SUPRA A SUBORDINACION.
El articulo 70., parrafo primero, de la Ley de Amparo,
vigente a partir del 3 de abril de 2013, establece que
la Federacion, los Estados, el Distrito Federal, los
Municipios o cualquier persona moral publica podran
solicitar amparo por conducto de los servidores
publicos o representantes que serialen las
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disposiciones aplicables, cuando la norma general, un
acto u omision los afecten en su patrimonio respecto
de relaciones juridicas en las que se encuentren en un
plano de igualdad con los particulares. Esa
disposicion, aunque aparentemente esta referida solo
al amparo principal, pues no establece que opere
igualmente para el adhesivo, aplica también para éste,
en virtud de que es una regla generalizada, segun la
doctrina y la jurisprudencia, que los medios de
defensa adhesivos son accesorios del principal, al
cual estan supeditados. Esto se corrobora con el
articulo 182, parrafo primero, de la legislacion
invocada, segun el cual, la presentacion y tramite del
amparo directo adhesivo se regiran, en lo conducente,
por lo previsto para el principal y seguira la misma
suerte procesal de éste. En esa logica, el amparo
adhesivo, como sucede con el principal, es
improcedente cuando lo promueve una persona moral
oficial que actué como autoridad demandada en el
juicio de donde emana la sentencia reclamada, en el
que se impugno un acto que dicto en una relacion de
supra a subordinacion, es decir, en ejercicio de su
potestad de imperio sobre el particular, pues en ese
supuesto no es un ente sujeto de dicha proteccion, en
tanto que el acto que defiende no afecta su patrimonio
y tampoco es emitido en relaciones juridicas en las
que se encuentre en un plano de igualdad con los
particulares. Por tanto, carece de la legitimacion
correspondiente”’.

En esa linea argumentativa, si se tiene en cuenta que de
conformidad con lo previsto en los articulos 982 y 991 de la
Ley Federal del Trabajo, el Tribunal de Arbitraje y Escalafén no
ejerce, en términos estrictos, jurisdiccion contenciosa al
tramitar un expediente paraprocesal, debe estimarse que sus
resoluciones, en estos casos, no prejuzgan sobre la legalidad
del acto, motivo por el cual no es susceptible de impugnacion a
través del juicio de amparo por parte del promovente, toda vez
que éste conserva integros sus derechos para defenderlos en
la via contenciosa correspondiente y no le causan agravio
personal y directo, que es presupuesto inexcusable de la
accion constitucional en términos del articulo 107, fraccion I, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ademas, que la decision que realiza la autoridad laboral
sobre el reconocimiento de antigiedad al tercero interesado,
no puede ser definitiva ya que esa decision esta dada en un
procedimiento cuya naturaleza no es la de un verdadero juicio,
sino de un procedimiento que se realiza a solicitud de parte
interesada que requiere la intervencion de la autoridad laboral,
sin que se haya promovido jurisdiccionalmente algun conflicto
entre partes determinadas.
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Amparo VI. DECISION.

indirecto Consecuentemgnte, al actualizarsg la causal p!’evista en

el articulo 61, fraccion XXIII, en relaciéon con el diverso 7°,
ambos de la ley, con fundamento en el articulo 63, fraccion V,

1051/2021 de la ley, se decreta el sobreseimiento en el juicio.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
UNICO. Se sobresee en el juicio de amparo.
¢ Generacion de oficios.

En la presente determinacion se emplea la Firma
Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacion

(FIREL); por lo tanto, la reproduccion de esta resolucion surte
las veces de los siguientes oficios:

Numero de Destinatario
oficio
28712022 TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y ESCALAFON DEL ESTADO DE
COLIMA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
288/2022 DIRECTOR GENERAL DE CAPITAL HUMANO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE COLIMA (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

Con lo cual se ordena notificar a sus destinatarios.
Notifiquese.
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Notifiquese personalmente.

Asi lo resolvié y firma Héctor Francisco Jiménez Leal,
Secretario Judicial encargado del despacho del Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado de Colima, en términos del
articulo 161 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion,? con las facultades derivadas de la interpretacion
que de ese articulo realizé la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Naciéon en la jurisprudencia 1a./J.
14/2010; con motivo del periodo vacacional del Juez de
Distrito, por autorizacion de la Comisién de Carrera Judicial del
Consejo de la Judicatura Federal, segun informa el oficio
CCJ/ST/3540/2021, del Secretario Técnico de esa Comision.
Ante Gabriela del Carmen Alfaro Landeros, secretaria quien
autoriza, da fe y hace constar que al dia de hoy, el expediente
electronico de este asunto coincide en su integridad con el
expediente impreso. Esta sentencia se termina de engrosar el
diez de enero de dos mil veintidés, por asi permitirlo las
labores de este juzgado.

SOHIANYTOdV4TV NINH VD 134 V13149 VvO

2 Publicada en el Diario Oficial de la Federacién del 26 de mayo de 1995, aplicable en
términos del articulo transitorio tercero del decreto por el que se expidio, entre otras, la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, publicado el 7 de junio de 2021, en el
mismo medio de difusion oficial.
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El diez de enero de dos mil veintidos, la licenciada Gabriela del Carmen
Alfaro Landeros, Secretario(a), con adscripcién en el Juzgado Tercero de
Distrito en el Estado de Colima, hago constar y certifico que en esta version
publica no existe informacién clasificada como confidencial o reservada en
términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica. Conste.



